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§9

§10

§11

§12

FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

SLUTLIG FOREDRAGNINGSLISTA TILL SEKTIONSMOTET
27 FEBRUARI 2025

Motets 6ppnande

Motets behorighet och beslutsforhet
Val av 2 justerare tillika rostraknare
Val av motessekreterare
Faststéallande av foredragningslista
Adjungeringar

Foregaende motesprotokoll

Inval av sarskild ledamot

Uppfoljning av beslut

a) Utvirdering av sektionsmoten

b) “Proposition om Stadgefortydligande av sektionsmedlemskap”

Faststéllande av beslut

a) Avsdgelser
b) Fyllnadsval

Meddelanden

a) Karledningen
b) Sektionsstyrelsen

¢) Focumateriet
Verksamhets- och revisionsberattelser

a) Djungelpatrullen 23,24

i) Revisionsberéttelse
ii) Ansvarsfrihet

b) SNF 23/24

i) Revisionsberittelse
ii) Ansvarsfrihet

§13 Inval av sérskild medlem

§14 Propositioner

§15 Motioner

Tid: 17:15
Plats: HA1

a) 'Motion om att Samla data kring det nya och gamla phaddergruppssystemet’

b) 'Motion om Personliga phaddar’
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¢) ’Motion om Slumpade faddrar’

[oN

"Motion om En morkare framtid’

= D

)
"Motion om Mottagningen’
gning
)
)

"Motion om Férhandlingsgrupp for phaddergrupper’
§16 Personval

a) Gameboy

i) Val av 6 gameboys
b) Fabiola

i) Val av 10 ledaméter
¢) Foton

i) Val av 6 ledaméter
d) Finform

i) Val av chefsredaktor tillika ansvarig utgivare
ii) Val av 9 redaktorer

e) Sangférmén

i) Val av 6 sangformén
f) FUltras

i) Val av 7 ledamdter
g) Fanfareriet

i) Val av flaggmarskalk
ii) Val av 2 fanbérare

h) Bilnissar

i) Val av ekonomisk bilnisse
ii) Val av mekanisk bilnisse

i) Blodgruppen
i) Val av 5 ledaméter
j) Bakisclubben
i) Val av 6 bakisar
k) Spidera
i) Val av 10 ndtmakare
1) Piff och Puff
i) Val av 4 piffar
m) Mastermottagningsansvarig

i) Val av Mastermottagningsansvarig

§17 Ovriga fragor
§18 Dumvéstutdelning
§19 Motets avslutande
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Forteckning 6ver bilagor

A |Proposition om utvardering av sektmote)

B [Uppdaterad motesordning|

C [Motion om Stadgefortydligande av sektionsmedlemskap|

D |Utvardering av sektionsstyrelsen|
E |Revisionsberattelse DP 23 /24|
F |Revisionsberattelse SNF 23/24]

G [Motion om att Samla Data Kring det Nya och Gamla Phaddergruppssystemet]

H [Motionssvar Samla Data Kring det Nya och Gamla Phaddergruppssystemet|

I [Motion om Personliga phaddar|

J |Motionssvar Personliga phaddrar]

K [Motion om Slumpade faddrar]

L [Motionssvar Slumpade faddrar|

M |Motion om Mottagningen|

N [Motionssvar Mottagningen|
O M E N [ 1
P [Motionssvar Morkare Framtidl

Q [Motion om Forhandlingsgrupp for phaddergrupper]

R [Motionssvar for Forhandlingsgrupp for phaddergrupper|
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

PROPOSITION — UTVARDERING AV SEKTIONSMOTEN

Bakgrund

De senaste aren har soktrycket for sektionsforeningar och funktiondrsposter 6kat markant. I nuldget sker
invalet via en kort utfragning pa sektionsmotet. Denna utfragning tar bade lang tid och kan anses oréttvis
da antalet och variationen av fragor varierar fran person till person. Utdver detta anser manga att sek-
tionsmoten dr onddigt langa. Styret anser ddrmed att en arbetsgrupp bor tillséttas for sektionsmoten som
utvérderar sektionens sektionsmoten och i synnerhet invalsprocesserna. Denna arbetsgrupp ska utvardera
och ge forslag till forbattringar av invalsprocesseerna under verksamhetsaret. Da det &r talmanspresidiet
som har det huvudsakliga ansvaret kring sektionsmoterna anser sektionsstyrelsen att bade Talman ich
Vice Talman bor vara en del av denna arbetsgrupp.

Yrkande

Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen

att tillséitta en arbetsgrupp pa 4-7 personer valda av sektionsmétet for att utvirdera sektionsméten och
dess invalsprocess vilket ska presenteras pa sektionsmotet i LP3 2025.

att denna arbetsgrupp ska besta av:
e Talman i talmanspresidiet
e Vice Talman i talmanspresidiet

e 2-5 6vriga sektionsmedlemmar som véljs av sektionsmotet



‘xo‘-°Gse
X

& ) . . .

£ 0 . . Sektionsmotesordnin

] § Fysikteknologsektionen 2025_02_1§

.°"4Lma"~"".

Sektionsmotesordning

Innehall

1 Ledning av sektionsmdten 2

2 Foredragningslistan 2
2.1 Sarskilda bestdmmelser for extrainsatta méten . . . . ... ... L. L. 3

3 Raittigheter 3
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5 Beslut och votering 4
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6.1 Andring . . . . .. ... 6
6.2 Nominering . . . . . . . . . e 6

7 Formella yrkanden 6
7.1 Bordlaggning . . . . . . . .. 6
7.2 Remiss/aterremiss . . . . . . ... 6
7.3 Begéran om votering och/eller rostrakning . . . .. ..o oo 7
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8.1 7Ren” ordningsfraga . . . . . . . .. ... 7
8.2 Ajournering . . . . . ... e 7
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10 Tolkning av motesordningen 8

11 Sarskilda bestimmelser for digitala moten 8
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1 Ledning av sektionsmoten

Talmannen eller, i dennes stille, vice talman leder sektionsmétet.! Vid forhinder eller
vakans for bade talman och vice talman véiljer sektionsmotet en tillfallig talman att verka
i deras stéille omedelbart efter métets 6ppnande.

Protokoll fors av sekreteraren i talmanspresidiet.? Vid forhinder eller vakans for
sekreterare viljer sektionsmétet en tillfillig sekreterare att verka i dennes stélle omedelbart
efter motets 6ppnande och eventuellt val av tillfallig talman.

2 Foredragningslistan

Slutlig féredragningslista ska anslis senast tre lisdagar fore motet®, om métet ej dr
extrainsatt. Vid extrainsatt mote skall slutlig féredragningslista anslas med kallelse fem
dagar innnan motet.?

Arende som inte angivits pa slutlig foredragningslista far ej tas upp till beslut, savida
inte motet med minst tva tredjedelars majoritet sa beslutar.?

Foredragningslistan ska ta upp foljande drenden:

e Motets 6ppnande

o Motets behorighet och beslutsforhet
e Val av tva justerare tillika rostriaknare
o Faststéillande av foredragningslistan

o Adjungeringar

o Foregaende motesprotokoll

o Faststéllande av beslut

e Meddelanden

e Verksamhets- och revisionsberattelser
o Propositioner

o Motioner

e Personval

o Ovriga fragor

! Stadga for Fysikteknologsektionen (hidanefter cit. som S), §12.1.

2 Reglemente for Fysikteknologsektionen (hidanefter cit. som R), §10.1.2.
35, §5.3.3.

15, 85.3.5.

58, §5.5.10.
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e Dumvastutdelning

o Mbobtets avslutande

2.1 Sarskilda bestammelser for extrainsatta moten

Extrainsatt sektionsmote kallas till for att behandla en specifik friga som inte kan vinta
till nésta ordinarie mote och dérfor skall féredragningslistan endast innehalla relevanta
punkter:

e Motets 6ppnande

o Motets behorighet och beslutsforhet

e Val av tva justerare tillika rostriaknare
o Faststéillande av foredragningslistan

o Adjungeringar

e Fraga som ska behandlas

e Mbobtets avslutande

3 Rattigheter

Rittigheter tillkommer métesdeltagarna enligt foljande:®

Narvaro- och yttranderiatt Forslagsratt Rostritt

v
v

Sektionsmedlem
Sarskild medlem
Inspektor
Sektionsrevisor
Talmanspresidiet
Seniormedlem
Karledningen
Adjungerade

SN NN N SENEN
ASENENENEN

Detta innebéar alltsa att det 4r omojligt att adjungera in deltagare med forslags- och/eller
rostratt. Observera att motionsratt endast tillkommer sektionsmedlem och sérskild
medlem.” Rostritt dr personlig och ej 6verforbar via fullmakt.®

55, 8§5.5.
7S, §5.5.1.
85, §5.5.7.
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4 Debatt i plenum

Debatt inleds genom att forslagsstillaren, om nagon, far mojlighet att féredra huvudyr-
kandet. Dérefter foredras eventuella biyrkanden och andra skriftliga yttranden inldmnade
till talmanspresidiet, och till sist 6ppnar debatten fér allmén diskussion.

Ordet begérs genom handupprickning for att pakalla presidiets uppmérksamhet.
Anmaélda talare noteras pa talarlistan och ordet fordelas av talmannen. Yrkande framstalls
muntligt under diskussionen, och bekréftas av talmannen. Talmannen kan avvisa yrkande
som uppenbart framlagts i forhalande syfte eller som vésentligen dr detsamma som
tidigare avslaget yrkande, savida inte motet omedelbart annorlunda beslutar.

Diskussionen ska vara konkret och saklig. Anféranden ska hélla sig till den aktuella
frigan och inte vara oskiligt langa, annars kan talmannen avbryta talaren.

Om talmanspresidiet anser det lampligt kan dubbla talarlistor anvindas, s& att de
som dnnu inte fatt tala prioriteras Gver de som redan har haft ordet.

4.1 Replikritt

Talmannen kan medge den som blivit tilltalad eller omndmnd i anférande en kort replik.
Replik ska begéras i omedelbar anslutning till det aktuella anforandet. Kontrareplik (dvs.
replik pa replik) kan medges, men ingen replikrétt finns pa det anférandet och talaren
ska undvika apostrofering.

4.2 Personvalsprocess

Vid val till poster beskrivna i reglementet sker debatt med ett sérskilt forfarande i tre
delar. Inledningsvis framldggs nomineringar enligt §6.2 och stkande stéller sig upp.

Dérefter intervjuas sdkande en och en medan 6vriga sbkande har limnat salen. S6kande
tillats pladera for sin sak och svarar darefter pa fragor fran mdétet. Under intervjun har
sokande foretride pa talarlistan for att svara pa fragor.

Nar alla sokande intervjuats och lamnat salen sker persondiskussion i fri debatt.
Hindersprovning sker i regel hér. Sokande véilkomnas in igen efter att beslut tagits, savida
inte sluten votering dger rum.

5 Beslut och votering

Sektionsmotet kan fatta beslut vid mote som utlysts korrekt enligt stadgan, och da fler &n
15 rostberittigade medlemmar, exklusive sektionsstyrelsen och presidiet, #r néirvarande?.

Ar firre &n 25 rostberittigade medlemmar nirvarande d& beslut ska fattas kan detta
endast ske om ingen medlem yrkar pa bordlaggning. Vid beslut kravs enkel majoritet,
forutom vid dndringar av stadgan'®, andringar av reglementet!'!, upptag av extra drenden

95, §5.5.
106 815.2.1.
116 815.2.2.
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pa sektionsmote!?, fortroendefragal?, val av hedersmedlem'®, val av sérskild medlem!®,
val av inspektor'® samt upplosande av sektionen!”.
Vid lika rostetal avgors fragan av talmannen, med undantag for personval dér lotten

ska avgora.

5.1 Propositionsordning

Nér diskussionen stannat av, ska talmannen fridga om motet kan ga till beslut. Om ingen
invinder forklarar talmannen diskussionen avslutad och ldser upp inkomna yrkanden.
Dérefter ska den propositionsordning talmannen framldgger i enlighet med métespraxis
faststéllas av motet.

5.2 Omrostning

Sker i forsta hand med acklamation. Begérs votering sker omréstning via handuppriackning
for talmannens avgorande, s.k. forsoksvotering. Begérs rostrakning sker omrostning via
handuppréickning med rdkning av rostraknare. Begérs sluten votering sker votering slutet
om motet sd med enkel majoritet beslutar, savida drendet ej ar fortroende fraga eller
personval.

Vid personval dir antalet nominerade dr fler 4n antalet som kan véljas ska omréstning
alltid ske slutet.

Vid sluten votering av proposition eller motion skall resultatet annonseras om inte
nagon yrkar emot.

5.3 Reservation och sarskilt yttrande

Reservation mot beslut, sérskilt yttrande i anslutning till beslut eller protokollsanteckning
ska anmaélas i samband med behandlingen av det aktuella drendet. Skriftliga sddana ska
inldmnas till sektionsstyrelsen och talmanspresidiet senast 24 timmar efter sektionsmotets
avslutande. Talmannen ska lasa upp reservationen/det sirskilda yttrandet samt namnen
pa undertecknarna sa snart denna inkommit.

6 Sakyrkanden

Huvudyrkande ska ha angivits pa slutlig foredragningslista savida inget undantag i §2 ar
tillampligt. For att yrkande i motion ska tas upp till behandling krévs att en representant
for motiondren eller motiondrerna &r nirvarande och framlagger yrkandet, annars avfors
motionen fran féredragningslistan.

126 85.5.10.
136, 8§4.4.14.
146 §2.3.7.
156 82.6.2.
165 83.1.2.
176, §16.1.1.
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6.1 Andring

Yrkande pé dndring kan goras under debatt i sak, men ocksé under debatt i lampliga ord-
ningsfragor. Talmannen hanterar dessa genom propositionsordningen, se §5.1. Maximalt
tva nivaer av dndringar (dvs. dndring av dndring) medges. En sa omfattande dndring att
sakfragan blir en helt annan ar inte tillaten och ska i stéllet framldggas som sakyrkande.

Det forekommer att tva dndringsyrkanden &r i princip likvéirdiga, eller att ingen
motsétter sig att dndringen ersétter huvudyrkandet. Talmannen kan da med motets
enhilliga samtycke jimka'® de tva yrkandena till en specifik lydelse.

6.2 Nominering

Under personval kan nominering av bade sig sjélv och andra yrkas pa. Nominerad person
ska samtycka till nomineringen!?, skriftligt om franvarande, och vara valbar i enlighet
med stadgar och reglemente. Kandidat som ej ar valbar pa grund av eventuellt dubbelt
mandat dr dock tillaten, om séddan, i det fall denne blir vald, omedelbart lamnar in en
avséagelse for att 16sa konflikten. Hinder foér nomineringen kan ldmnas in muntligt eller
skriftligt till talmanspresidiet sa de kan tas upp till prévning av motet.?%

Vid val till poster beskrivna i reglementet kan vakantsédttning av post yrkas pa om
lampligt. Vakantsdttning dr mojlig i kombination med inval i fall d& flera poster véljs;
motet beslutar da forst om antalet vakantsatta poster och gar darefter vidare med val
till de aterstaende posterna.2!

7 Formella yrkanden

Formella yrkanden ror sakfragor men framligger inget forslag till beslut. Nar motet gar
till beslut prévas de formella yrkandena fore sakyrkandena.

7.1 Bordliaggning

Bordlaggning till ndstkommande sektionsmote kan ske med motesbeslut.

Yrkande om bordlaggning spelar en sarskild roll for att prova kvorum. Om farre
dn 25 medlemmar exklusive sektionsstyrelsen och talmanspresidiet narvarar medges
bordliggning direkt.??

7.2 Remiss/aterremiss

En sakfrdga kan remitteras till arbetsgrupp fér beredning innan den aterupptas till
beslut pa ett senare méte.?? Av yrkandet ska framga nér frigan tas upp igen samt, om

18Begreppet jamkning forekommer ofta d& nigon drar tillbaka sitt yrkande till forméan for ett annat,
vilket alltsa inte ar jdmkning i egentlig mening — det star var och en fritt att ta upp ett yrkande.
196 84.3.3.
20se t.ex. Sektionsmdte 19/20 LP1. Fysikteknologsektionen. Okt. 2019, §14b
2lse t.ex. Sektionsmote 18/19 LP3. Fysikteknologsektionen. Febr. 2019
22
S, §5.4.2.
25e t.ex. Sektionsmdite 18/19 LP2. Fysikteknologsektionen. Dec. 2018, §13a
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arbetsgruppen ar ny, hur gruppen tillsédtts. Om fragan redan remitterats en gang eller
motion remitteras till motiondrerna kallas detta aterremiss.

7.3 Begiran om votering och/eller rostrikning

I direkt anslutning till beslut kan begéran om votering goras efter att acklamation anvénts,
begédran om rostrakning goras efter att handuppréackning utan roéstriaknare anvénts och
begdran om sluten votering kan goras efter att rostrdkning anvéants. En sidan begéran
medges direkt utan eget beslut.

Yrkande om sluten votering for ett beslut som annars inte kréver det kan framliggas
under debatt. En sidan begéran beslutas om av sektionsmétet i anslutning till att beslutet
i sakfragan ska tas.

8 Ordningsfragor

Yrkande i form av ordningsfraga kan framlaggas av nagon som har ordet pa samma
sétt som Gvriga yrkanden. Vissa typer av ordningsfragor ar lampliga utan att ha ordet,
och lyfts genom att pékalla talmannens uppmérksamhet med ”"Ordningsfraga”. Det &r
fortfarande aldrig tillatet att avbryta annans anférande.

Eventuell debatt i ordningsfraga bryter debatt i sakfraga och avgors innan sakfragan
aterupptas till behandling. Ordningsfraga som begérs efter det att debatt avslutats ska
tas upp till behandling forst da beslut ar fattat, sivida ordningsfragan inte galler sjélva
beslutet.

8.1 ”“Ren” ordningsfraga

En ren ordningsfraga behandlar fragor direkt kopplade till motets ordning (inklusive
brott mot denna), sakupplysning och allménna fragor till talmanspresidiet. Sadan fraga
ar alltid tillaten men ska i gengéld vara kortfattad. I regel debatteras rena ordningsfragor
ej, savida talmannen inte anser ett motesbeslut fordras.

8.2 Ajournering

Ajournering kan ske under en viss varaktighet. Andringsyrkanden om varaktigheten kan
sedan framldggas under debatten i fragan.

Om motet enligt talmannens bedémning inte kan fortsitta enligt denna ordning eller
demokratiska principer pa grund av exempelvis yttre storning eller tekniska problem,
kan talmannen ajournera motet under en kort period tills dess att motet kan fortsétta.

8.3 Streck i debatten

Streck i debatten kan yrkas pa under diskussion och innebér att yrkandeldngden justeras
(dvs. inga nya yrkanden tillats for sakfragan) foljt av att streck sétts pa talarlistan (dvs.
inga nya talare far anméla sig). Efter bifall till streck i debatten inbjuder talmannen forst
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till att framlégga ytterligare yrkanden och darefter till att skriva upp sig pa talarlistan
innan streck sétts. Vid talarlistans slut gar moétet direkt till beslut.

Anforande efter streck satts ska undvika angrepp pa och direkta fragor till nagon
som inte star pa talarlistan. I undantagsfall kan replik medges da denna regel 6vertrads.

8.4 Tidsbegransning

Tidsbegrinsning kan avse hela debatten, varje anférande for sig, eller antal anféranden
per talare. Om yrkandet bifalls ska talmannen ta ordet fran de som Overtrader begrians-
ningarna. Yrkande pa tidsbegrinsning kan ej framléggas da debatt paborjats i personval,
ej heller framléggas efter att streck satts. Nar en debatt omfattas av tidsbegrdnsning
ska talmannen tillimpa striangare standarder kring vad som anses konkret och saklig
diskussion.

9 Yrkanden som avser tidigare beslut

9.1 Upprivning

I princip varje beslut fattat under pagdende sektionsmote, bade i sak- och ordningsfraga,
kan rivas upp. Undantaget dr beslut till forman for status quo i ordningsfraga (t.ex. avslag
till ajournering eller streck i debatten), dar andra yrkanden &r mer tillimpliga, och beslut
som av sin natur inte kan rivas upp. Yrkande pa upprivning av beslut i ordningsfraga
kan bryta debatt, men debatteras i gengéld ej. Ett yrkande om upprivning ska i regel
framldggas av medlem pa vinnande sida i beslutet.

9.2 Direktjustering

Tidigare fattat beslut under pagaende mote kan beslutas trada i kraft omedelbart, s.k.
direktjustering.

10 Tolkning av motesordningen

Uppstar tvist om tolkningen av denna motesordning avgors fragan av talmannen.

11 Sarskilda bestammelser for digitala moten

I det fall sektionsmoétet dger rum digitalt géller dessutom féljande bestdmmelser:

Ordet begérs genom att skicka ett chattmeddelande med texten ord till talmannen.
Replik begéirs genom att skicka ett chattmeddelande med texten replik till talmannen.
Intervjuer sker med 6vriga s6kande utom syn- och hoérhéll for det digitala motet pé det
sétt som talmannen finner lampligast. Omrostning sker i forsta hand med 6ppen votering
pa det sitt som talmannen finner lampligast, exempelvis genom ja/nej/avstar-knappar
i en programvara. Sluten votering kan begiras genom att skicka ett chattmeddelande
med texten votering till talmannen, och ska alltid medges. Egen nominering kan goras
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begérs genom att skicka ett chattmeddelande med texten ordningsfréga till talmannen

9 (10)



Sektionsmétesordning
2025-02-13

‘xo‘-°Gse
X

%,

Fysikteknologsektionen

%
z
z

o FYSlKy,
[ )

Warmes®

Referenser
Reglemente for Fysikteknologsektionen. URL: https://ftek.se/wp-content/uploads/

ftek-documents/losafiler/Reglemente.pdf.
Sektionsmdte 18/19 LP2. Fysikteknologsektionen. Dec. 2018. URL: https://ftek.se/wp-

content /uploads/ftek-documents/protokoll/sektion/2018-2019/2018-12-
13%20-%20Sektionsm}C3%,B6te’,20LP2. pdf.

Sektionsmdate 18/19 LP3. Fysikteknologsektionen. Febr. 2019. URL: https://ftek.se/wp-
content /uploads/ftek-documents/protokoll/sektion/2018-2019/2019-02~
27%20-%20Sektionsm/C3%B6te%20LP3. pdf.

Sektionsmdte 19/20 LP1. Fysikteknologsektionen. Okt. 2019. URL: https://ftek.se/wp-
content /uploads/ftek-documents/protokoll/sektion/2019-2020/2019-10-
097%20-%20%20Sektionsm’C3%B6te’%20LP1 . pdf.

Stadga for Fysikteknologsektionen. URL: https://ftek.se/wp-content/uploads/ftek-

documents/losafiler/Stadga.pdf.

10 (10)



‘\OLoGse

& .
£ ° . . Sektionsstyrelsen
g F § Fysikteknologsektionen Proposition

Stadgefortydligande av sektionsmedlemskap

C}g, d
aLme™ 28 november 2024

FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

PROPOSITION - STADGEFORTYDLIGANDE AV SEKTIONSMEDLEMSKAP

Bakgrund

Sektionsstyrelsen upplystes nyligen om en tvetydighet i reglementet angaende vem som anses vara sek-
tionsmedlem i stadgan och reglementet. Eftersom att alumner har en egen paragraf (§2.5) under §2
Medlemskap och det aldrig har definierats vilka typer av medlemskap vi menar med orden medlem och
sektionsmedlem kan man i nuléget tolka stadgan som att alumner &r sektionsmedlemmar, vilket styrelsen
inte anser vara fallet. For att fortydliga stadgan har vi nagra forslag pa stadge- och reglementeséndringar.

Forst och framst anser inte vi att alumner behdver definieras i stadgan eftersom sektionen i Gvriga
styrdokument inte anviinder definitionen. Dérfor kan vi stryka hela §2.5 och da bli av med tvetydigheten
kring alumner och sektionsmedlemskap. I samband med detta vill vi ocksa &ndra §2.1.1 for att likt karens
stadgar definiera vad som menas med begreppen medlem och sektionsmedlem i 6vriga styrdokument.

Andringarna till §2.3.2 och §4.5.3 #r ett forsok att gora stadgan mer uniform dir medlem anviinds som
regel istéillet for sektionsmedlem, undantaget fran detta dr §11 Intresseféreningar, dér begreppet sektions-
medlem anvinds for att sirskilja mellan sektionens medlemmar och intresseféreningearnas medlemmar.

Yrkande

Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen
att dndra §2.1.1 i stadgan till:

Sektionen har ordinarie medlemmar, hedersmedlemmar, seniormedlemmar—stumner och sérskilda
medlemmar. Med medlem och sektionsmedlem avses i stadga och reglemente, dér inget
annat anges, ovanndmnda medlemmar.

att dndra §2.3.2 i stadgan till:

Till hedersmedlem kan kallas nu levande person som frimjat sektionen, teknologerna vid dess pro-
gram, dmnesomradet fysik eller matematik; eller pa annat sétt tillforskansat sig sektionsmedlemmearnas
medlemmarnas vérdnad och respekt.

att ta bort §2.5 i stadgan samt dess underpunkt §2.5.1:
Alumn &r den som avlagt master- eller civilingenjorsexamen som ordinarie medlem av sektionen.

att byta §2.6 i stadgan till §2.5 och dess underparagrafer motsvarande detta.
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att #dndra §4.5.3 i stadgan till:

Overklagan giillande sektionens styrdokument framstills av sektionsmedtem medlem till karfullmiktige,
och om det géller sektionsstyrelsebeslut dven sektionsmotet.

att dndra §5.5.5 i stadgan till:

Undantag fran beslutsordningen finns i §2.3.4, §2.3.7, §2-6-3 §2.5.3, §3.1.2, §4.4.14, §5.5.10, §15.2.2,
§15.2.4 och §16.1.1.
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

UTVARDERING AV SEKTIONSSTYRELSEN

Bakgrund

Fran foregaende ars kérnstyre vacktes en tanke kring hur var sektionsstyrelse &r organiserad. For narvarande
bestar styrelsen av de sex medlemmarna i karnstyret, ordférandena for sektionens kommittéer samt sek-
tionens studiendmnd. Det huvudsakliga och dagliga styrelsearbetet utfors av kdrnstyret, medan 6vriga
ledamoter frimst deltar i formella beslutsprocesser och ger kommittéernas perspektiv pa vissa fragor.

For att utviardera denna struktur tillsattes en arbetsgrupp bestaende av tidigare styrelsemedlemmar,
bade fran kirnstyret och fran kommittéerna. Gruppen analyserade och diskuterade den nuvarande sty-
relseuppbyggnaden samt mojliga alternativa losningar. Nedan redovisas de viktigaste tankarna och pro-
blemstéllningarna som framkom under arbetsgruppens moten, liksom de diskussioner som foljde vid
styrelseméten.

Diskussion

Arbetsgruppen har under hosten genomfort moten dér man har diskuterat hur styrelsen fungerar i
dagslaget, vilka forbéttringsomraden som finns samt hur dessa skulle kunna atgérdas. En positiv aspekt
med den nuvarande strukturen dr att den skapar en tydlig koppling mellan kommittéerna och styrelsen,
vilket underlédttar forankringen av beslut. For NollK har detta sérskilt varit férdelaktigt under mottag-
ningen, da de enkelt har kunnat sprida information och be om hjélp.

Dock har det framkommit att arbetsférdelningen inom styrelsen dr ojamn. I praktiken #r det kérnstyret,
bestaende av sex personer, som utfor allt styrelsearbete medan 6vriga ledamoter endast nérvarar vid
moten. Ordférandena for kommittéerna fungerar framst som bollplank for idéer och diskussioner, men
dldre pateter papekar att detta dr en fordndring fran hur det varit tidigare. Historiskt sett har alla
styrelsemedlemmar bidragit till arbetet, exempelvis genom att skriva motionssvar och medverka i fram-
tagandet av verksamhetsplanen. Det kom &ven upp att det &r svart for kommittéordféranden att i forvig
diskutera de punkter som tas upp pa styrelsemoterna med resten av kommittén innan motet vilket gor
att de ofta blir svar for dem att representera kommittéernas asikter. Det blir istéllet ofta att de gor sitt
bésta for gissa vad kommittéerna tycker.

Arbetsgruppen anser ocksa att det ar otydligt vad kommittéordférandena faktiskt forvintas goéra inom
styrelsen. Tidigare kommittéordféranden menar att rollen skulle kunna innefatta mer ansvar, men att
manga som gar in i rollen idag forvantar sig att deras uppgift enbart &r att nérvara vid veckovisa moten.
Darfor tar de inte pa sig mer arbete. Sarskilt tidigare NollK-ordférande betonar att NollK redan har en



‘\oLoGse

S0 %
4 S : :
£ Yyt 2 Fysikteknologsektionen
z { o Sobsi / Sektionsstyrelsen
° ° eRE wn”ty recsen Utvérdering av sektionsstyrelsen
Uame®® 12 februari 2025

hog arbetsbelastning och dérfor inte kan axla ytterligare ansvar.

Det rader delade meningar inom arbetsgruppen om huruvida den nuvarande strukturen bor behallas eller
fordndras. En farhaga dr att en fordndring kan leda till fler konflikter mellan styrelsen och kommittéerna,
sérskilt om kommittéerna saknar fortroende for styrelsen. Samtidigt podngteras att alla som viljs in i
sektionsstyrelsen ar fortroendevalda, och om det finns brist pa tillit bor detta adresseras redan vid invalen
eller i den processen.

En annan aspekt som har identifierats som problematisk &r sammanhallningen inom styrelsen. Kérnstyret
tenderar att fungera som en egen grupp inom gruppen, medan kommittéordférandena ofta &r splittrade
mellan sina kommittéer och styrelsen. Ytterligare en utmaning #r att NollK och FARM byts ut mitt
under aret, vilket gér det svarare att bibehalla en stabil gruppdynamik.

Om den nuvarande strukturen behalls finns det tydliga fordelar, sasom en effektiv spridning av infor-
mation, en starkare forankringsprocess och en 6kad kénsla av delaktighet hos kommittéerna. Daremot
anser arbetsgruppen att om strukturen ska besta, maste kommittéordférandena ta ett storre ansvar i
styrelsearbetet — man kan inte bara "ta del av kakan” utan att bidra.

Om styrelsen istédllet omorganiseras finns en risk att kontakten mellan styrelsen och kommittéerna
forsdmras. Samtidigt skulle en sadan forandring kunna bidra till en béttre ssammanhallning inom styrelsen
och minska arbetsbérdan for kommittéordforandena. For att fortsatt sékerstdlla en god informations-
spridning foreslas att ett ordférande- eller sektionsaktivt rad infors. Detta dr vad som gors pa de flesta
andra sektioner och tyckte fungerade utmérk fér dem.

Efter att ha diskuterat fragan med arbetsgruppen presenterades tva alternativa losningar for styrelsen.
Det forsta var att bibehalla kommittéordférandena i styrelsen, men med krav pa ett okat engagemang i
det faktiska styrelsearbetet. Det andra var att ta bort kommittéordférandena fran styrelsen, och istéllet
infora ett sektionsrad dér dven foreningar kan delta.

De flesta kommittéordforanden foredrog att vara kvar i styrelsen, da de ansag att det ar en viktig
plattform for att forankra beslut till kommittéerna. De menade ocksa att det fungerar som en bra kanal
for att kommunicera kommittéernas asikter, sérskilt i fragor som ror policies och hantering av exempelvis
avstingningar.

Diremot ansag manga att en ckad arbetsbelastning inte skulle vara en hallbar 16sning, eftersom de
redan har mycket att hantera. Istéllet betonades vikten av mer och tidigare teambuilding for att stirka
sammanhallningen och skapa en gemensam vision inom styrelsen.

Nagra idéer som fick positiv respons var inférandet av ett sektionsrad, didr dven foreningar kan ta
del av den information som kommittéerna idag far via styrelsemdten. Aven forslaget att ersitta SNF-
ordféranden med en utbildningsansvarig i kirnstyret var folk positvt instélla till. Dock fick detta forslag
kritik fran bade arbetsgruppen och tidigare SNF-ordféranden.
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Resultat

Efter noggranna overviiganden och diskussioner, bade internt och med andra sektioner, har vi kommit
fram till att det bésta alternativet &r att strukturera om styrelsen sa att kdrnstyret tillsammans med
SNF-ordférande bildar sektionens styrelsen och att infora ett sektionsrad for 6vriga.

Den framsta anledningen &r att den nuvarande strukturen i praktiken &r dysfunktionell. Kérnstyret gor
allt arbete, medan kommittéordférandena framst fungerar som ett radgivande organ. Genom att dndra
ser vi att kdrnstyrets jobb kommer att effektiviseras och arbetsbérdan minskar. Slutsatser som dragits
ar ocksa att det kommer att bli en béttre grupp och dérav en béttre styrelse.

Vi har ocksa observerat att de mest produktiva diskussionerna under styrelseméten har varit de dér
material skickats ut i forvig och dir kommittéordférandena har haft mojlighet att diskutera fragorna
internt innan de tas upp i styrelsen. Aven att méten med samtliga kommittéer, eller diskussion med kom-
mittéerna utanfor styrelsemétet, &r mer givande &n sjélva styrelsemotet. Genom att etablera ett tydligt
forum dér dven foreningar kan delta skulle diskussionerna bli mer strukturerade och informationssprid-
ningen forbéttras.
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Revisionsberittelse Djungelpatrullen 23 /24

Vi har granskat arsbokslutet och bokféringen f6r Djungelpatrullen 23/24. Det dr ordférande
Arvid Kolstad och kassor Filip Bjérnasen som har ansvar fér rdkenskapshandlingarna och for-
valtningen och for att bokforingslagen tillimpas vid uppférande av arsbokslut. Vart ansvar ar
att uttala oss om arsbokslutet och forvaltningen pa grundval av var revision.

Revisionen har utforts i enlighet med god revisionssed i Sverige. Det innebér att vi plane-
rat och genomfort revisionen fér att med hég men inte absolut sékerhet forsikra oss om att
arsbokslutet inte innehaller visentliga felaktigheter. En revision innefattar att granska ett urval
av underlagen for belopp och annan information i rikenskapshandlingarna. I en revision ingar
ocksa att prova redovisningsprinciperna och kommitténs tillampning av dem samt att bedéma
de betydelsefulla uppskattningar som kommittén gjort nér den uppréttat arsbokslutet samt att
utvirdera den samlade informationen i arsbokslutet. Vi anser att var revision ger oss rimlig grund
fér vara uttalanden nedan.

Arsbokslutet har upprittats i enlighet med bokféringslagen. Kommittén har enligt var be-
démning inte handlat i strid med sektionens stadgar eller reglemente. Vi tillstyrker att sektions-
motet faststéller redovisningen for kommittén och beviljar ordférande och kassor ansvarsfrihet
for rakenskapsaret.

Goteborg, Fredag den 14:a februari 2025

Revisorerna genom

Olle Lyth

Revisor

Revisor http://www.ftek.se/revisor Revisor
Erik Brusewitz revisor@ftek.se Olle Lyth

revisor.1@ftek.se revisor.2@ftek.se
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Revisionsberittelse SNF 23 /24

Vi har granskat drsbokslutet och bokforingen for SNF 23/24. Det ar ordférande Adam Orthag
och kassor Hugo Modin Asklid som har ansvar {6r rdkenskapshandlingarna och férvaltningen och
for att bokforingslagen tillampas vid uppférande av arsbokslut. Vart ansvar &r att uttala oss om
arsbokslutet och férvaltningen pa grundval av var revision.

Revisionen har utforts i enlighet med god revisionssed i Sverige. Det innebér att vi plane-
rat och genomfort revisionen fér att med hég men inte absolut sékerhet forsikra oss om att
arsbokslutet inte innehaller visentliga felaktigheter. En revision innefattar att granska ett urval
av underlagen for belopp och annan information i rikenskapshandlingarna. I en revision ingar
ocksa att prova redovisningsprinciperna och kommitténs tillampning av dem samt att bedéma
de betydelsefulla uppskattningar som kommittén gjort nér den uppréttat arsbokslutet samt att
utvirdera den samlade informationen i arsbokslutet. Vi anser att var revision ger oss rimlig grund
fér vara uttalanden nedan.

Arsbokslutet har upprittats i enlighet med bokféringslagen. Kommittén har enligt var be-
démning inte handlat i strid med sektionens stadgar eller reglemente. Vi tillstyrker att sektions-

motet faststéller redovisningen for kommittén och beviljar ordférande och kassor ansvarsfrihet
for rakenskapsaret.

Goteborg, Fredag den 14:a februari 2025

Revisorerna genom

Olle Lyth

Revisor

Revisor http://www.ftek.se/revisor Revisor
Erik Brusewitz revisor@ftek.se Olle Lyth

revisor.1@ftek.se revisor.2@ftek.se
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Motion om att Samla Data Kring det Nya och Gamla Phaddetighiipssdesteaatus Altin, Anton Vrigborn

MOTION OM

ATT SAMLA DATA KRING DET NYA OCH GAMLA
PHADDERGRUPPSSYSTEMET

KETTIL BIANDER, LINUS ALTIN, ANTON VRIGBORN

Bakgrund

Styrelsen, tillsammans med FNollK och Chalmers, har beslutat att slumpa in Nollan i phaddergrupper,
istallet for att dela in Nollan efter intressen. Manga pa sektionen dr oroliga att detta kommer doda
phaddergruppskulturen vi har idag, och att sammanhallningen mellan arskurser kommer forsvinna, samt
att Nollan kommer ha svarare att hitta vénner och studiekamrater. I nulidget fattas alla beslut fran
antaganden och kénslor, och hogskolan séger att denna foréindring behéver genomforas for fortsatt stod
till sektionen. I syfte att fatta framtida beslut fran fakta, och att féra en informerad diskussion med
hogskolan, behover vi samla data kring hur phaddergruppssytemet paverkar studier, sammanhalling och
bildandet av vénskaper.

Yrkande

att En arbetsgrupp med fem medlemmar instiftas i syte att samla data fran sektionen och foredetta

sektionsmedlemmar. En métning skall genomféras av det nuvarande systemet innan slutet av mars
2025, och en métning av det nya systemet innan slutet av januari 2026. Arbetsgruppen ska pre-
sentera sina resultat vid sektionsmétet i LP3 ldsaret 2025/2026. Den insamlade datan skall bersra
atminstone foljande métpunkter:

e Vilket ar sektionsmedlemmen paboérjade sin utbildning

e Upplevd sammanhallning inom phaddergruppen

e Nojdhet med phaddergruppen man blev placerad i

e Kvarhallningsgrad av nya studenter pa sektionen

e Intresse av att phaddra kommande lasar

e Uppfattning av mottagningen

e Uppfattad inklusion pa sektionen

e Antalet vinner inom phaddergruppen

e Antalet vinner utanfér phaddergruppen



Motion om att Samla Data Kring det Nya och Gamla Phaddetighiipssdesteaatus Altin, Anton Vrigborn

Hur val sektionsmedlemmarna kédnner aldre studenter

Antal aktiviteter i phaddergruppen efter mottagningen

Procentuellt deltagande inom phaddergruppen
Upplevd alkoholhets
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

MOTIONSSVAR - ATT SAMLA DATA KRING DET NYA OCH GAMLA
PHADDERGRUPPSSYSTEMET

Bakgrund

Sektionsstyrelsen anser att en utvirdering av denna karaktér skulle vara svar att genomfora. Dels skulle
en undersokning av det nuvarande systemet ge en skev visning da manga skulle vara defensiva till att
gora en fordndring och det skulle vara svart att fa objektiva svar géllande de problem som finns med
det nuvarande systemet. For att genomfora en bra utvirdering skulle det krévas mycket arbete och tid
vilket sektionsstyrelsen inte tror skulle hinns med under den tidsperiod som motionérerna foreslar. Att
pa beslut fastsla vilka punkter som ska utvirderas anser sektionsstyrelsen vara nagot som borde undvikas
da det skulle lasa fast arbetsgruppen mot ett viss arbetssiatt. Manga av de forslagna punkterna &r, dven
om de ar viktiga att ha i atanke, svara att utvirdera.

Déremot anser sektionsstyrelsen att forslaget att gora en utvirdering bade av det gamla och nya syste-
met dr nagot som bor goras och vars utfall bor presenteras for sektionen. I nulédget gors tva utvirderingar
av mottagningen och phaddergrupperna, en intern av FnollK och en Chalmersgemensam av MK. I den
interna utvéirderingen kan #ven SYV och PA blandas in vilket gor det littare att utvirdera ytterliggare
perspektiv utover de som foreslas i motionen. Sektionsstyrelsen ser dérmed hellre en utveckling av dessa
utvérderingar som sedan presenteras infor sektionen.

Yrkande

Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen

att avsla motionen i sin helhet.



Motion om Personliga phaddar Stmon Franklin Simon Benstorp

MOTION OM
PERSONLIGA PHADDAR

SIMON FRANKLIN SIMON BENSTORP

Bakgrund

For manga ar sedan nér jag (Franklin) gick en ldsperiod pa K (Chalmers) hade de ett system dér varje ny
student fick tilldelat en personlig phadder. Varje phadder hade 1-2 nya studenter beroende pa hur manga
phaddrar som fanns i respektive phaddergrupp. Vi foreslar att Fysikteknologsektionen bygger upp ett
liknande system. Vi ser att detta system exempelvis kan oka trygghet for nyantagna samt underlétta
kontakten mellan nya studenter och &dldre pa sektionen. Detaljer om hur detta skulle ga till (hur man
delar ut personliga phaddrar, hur det skulle fungera med byten av personlig phadder, osv) &r nagot man
kommer behova diskuteras vidare. Forslagsvis diskuteras detta med K-sektionen om hur det fungerar,
alternativt fungerade om de tagit bort det. Vi dr 6ppna for dndringsyrkanden och ser gérna att forslaget
diskuteras.

Yrkande

att ge FNollK i uppdrag att utereda detta forslag
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN
MOTIONSSVAR - PERSONLIGA PHADDRAR
Bakgrund

Sektionsstyrelsen tycker att forslaget som motionédrerna tar upp &dr intressant och adresserar proble-
met med att kontakten mellan arskurser kan forsimras av att slumpa in Nollan. Att direkt aligga en
utvérdering av forslaget till FNollK &r nagot som bade har for- och nackdelar och sektionsstyrelsen upp-
muntrar att tdnka igenom om ett beslut behover tas eller inte pa sektionsmotet. Sektionsstyrelsen véljer

dérmed att stélla sig neutrala i fragan.



Motion om slumpade faddrar Leo Andersson

MOTION OM
SLUMPADE FADDRAR

LEO ANDERSSON

Bakgrund

Somliga av oss kinner till att beslut tagits att slumpa n#sta ars nyantagna studenter. Bakom detta
ligger argument om att nuvarande faddergrupper har skadliga traditioner och kulturer. Med nuvarande
beslut faller det sig rimligt att fadderkulturen forsvagas i och med att den med slumpad nollan ej finner
resonans nér den stralar ut fran faddrarna.

Fadderkulturen kommer &nda i stor utstrickning att finnas kvar da sjélva faddergrupperna tillats
hallas intakta. Med nuvarande beslut riskerar nyantagna studenter i storre utstrickning att utséttas for
fadderkultur som &r olamplig for dem. Som typexempel kommer fler som ej vill ha nagot med alkohol
att gora hamna i faddergrupper dér alkohol &r huvudingrediens i de flesta aktiviteter (ocksa motsatta
situation kommer att intriffa).

Att slumpa faddrar skulle kraftigt motverka detta och rentav ha mojligheten att ge den ondske-
fulla fadderkulturen sitt banesar. Utgar man fran ovan ndmnda argument &dr alltsa denna atgédrd mer
beréttigad &n att slumpa nollan. Ocksa utan detta beslut kommer de nischade faddergrupperna troligtvis
att forsvinna sasmaningom (ir belagt {6r faddergrupper med inriktning nérdkultur/mattligt alkoholintag,
givet KFKB:s historia) men problemet kvarstar under kommande mottagning.

Yrkande

Att faddrar slumpas under de tva ndrmast kommande mottagningarna.
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

MOTIONSSVAR - SLUMPADE FADDRAR

Bakgrund

Sektionsstyrelsen tycker att motionédren tar upp och adresserar viktiga problem med det system dér
Nollan slumpas in i olika phaddergrupper. Motionens yrkande #r dock vildigt oppet, da ett system
med slumpade phaddrar fortfarande kan fungera pa flera olika sétt. Att ta ett operativt beslut pa
sektionsmdéten innebér en viss oaterkallighet i det beslut som tas och sektionsstyrelsen uppmuntrar
dérfor till att diskutera idén med FnollK, for att sidkerstéilla att alla beslut kring mottagningen &r vél

utredda. Sektionsstyrelsen véaljer ddrmed att stélla sig neutrala i fragan.



Motion om mottagningen Azel Flordal

MOTION OM
MOTTAGNINGEN

AXEL FLORDAL

Bakgrund

Hogskolan kommer inte att acceptera att Teknisk Fysik och Teknisk Matematik inte har en mottagning,
dnnu mindre kan de arrangera en sjélva. Mottagningen &r en av de fa saker hogskolan faktiskt dr positiva
till s& att ta bort det &r néstintill orealistiskt men &r helt klart en av vara storsta saker vi gor for
hogskolan och dérfor kan ta ifran hogskolan. Det dr klart att detta kan ha negativa konsekvenser for
nésta ars studenter, men i slutdndan &r det helt hogskolans fel. De ska limna mottagningen till de som
vet hur den fungerar bést, annars fér de gora den sjélva.

Hogskolan visar upp noll intresse for sektionen genom att férsoka riva ner den phadderkultur som
finns pa sektionen istillet for att jobba tillsammans med sektionen for att ta tag i de problemen som finns
som alla parter erkdnner. Losningar som att stoppa phaddrar och phaddergrupper som har ként hetsig
alkoholkultur funderades inte pa. Att forbjuda alkohol pa arrangemang som var phadderguppsbaserade
ar ocksa en solklar idé, men inte intressant tydligen.

Jag vill d&ven papeka att hogskolan ”gissar” att det kommer att sluta i att vi forlorar lokaler och
bidrag. Aven ”det torde dirfor ligga i sektionens intresse att 16sa problemet genom att tillmétesga PA:s
villkor” &r extremt vaga ord med klart hotfull bakgrund. Och pengarna &r néstan inget problem om vi
inte har kostnaderna for en mottagning att hantera.

Denna motion vill inte stoppa sektionen fran att jobba mot en battre mottagning, men detta &r helt
klart inte séttet att astadkomma det.

Jag vill dven tilligga min besvikelse till sektionsstyrelsen som har valt att aktivt ignorera sek-
tionsmotets onskan att bli informerad av sant hir, nagot som de sjilva har erkdnt att de var medvetna
om.

Yrkande

att sektionen inte ska arrangera en mottagning tills dess att hogskolan sldpper sina krav pa slumpade
phaddergrupper.
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

MOTIONSSVAR - MOTTAGNINGEN

Bakgrund

Att inte arrangera en mottagning skulle ge mycket stora konsekvenser, frimst for de nya studenterna
men ocksa for sektionen som kommer missa en maojlighet att visa upp sin verksamhet fér de nyantagna.
Ett sadant beslut skulle dessutom strida mot verksamhetsavtalet mellan sektionen och karen dér det
explicit star att sektionen ska anordna en mottagning for de nyankomna studenterna pa de program som
sektionen omhéndertar. Att bryta verksamhetsavtalet skulle innebéra att vi inte ldngre dr anknutna till
karen. Detta leder bland annat till av vi inte lingre har karavgiften som en inkomstkélla, far ta del av
de utbildningar och stod som karen tillhandahaller, m.m.

Sjélvklart skulle hogskolan sta infor stora problem ifall sektionen viljer att inte arrangera en mot-
tagning, men hogskolan star ocksa infor stora problem vid fortsatt stod till sektionen utan foréandringar i
phaddergruppssystemet. Detta med tanke pa arbetsmiljoproblemen systemet enligt deras asikt orsakar,
och dérfor ar skyldiga att atgirda. Att det ar ett arbetsmiljoproblem dr nagot som bade PA, UOL och
Vice rektor har diskuterat och &r dérfor inget de kan sléppa utan vidare atgérder. Dérav tror inte sek-
tionsstyrelsen att hogskolan kommer att dra tillbaka sina krav och ser dérfor ingen anledning att orsaka
skada for de nya studenterna, sektionen, programmet och hégskolan.

Yrkande

Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen

att avsla motionen i sin helhet.



Motion om En morkare framtid Victor Enevold

MOTION OM
EN MORKARE FRAMTID

VICTOR ENEVOLD

Bakgrund

Léangtar du ocksa tillbaka till mérkare tider? Tiden da man kunde séitta sig i den ultimata zonen for totalt
fokus. Svartmalade grupprum, fria fran bleka, deprimerande och blindande viggar. Ingen distraktion for
den ljusskygga fysikteknologen. Forr var det namligen morkare pa vart campus. Néstan alla lokaler var
svartmalade, och den positiva effekten av det kunde man se i hur snabbt teknologerna blev klara med
sin utbildning. Var tradition att dricka en konservativ méngd bisk (samt en radikal méngd &gg) var
fran borjan ett straff for dem som inte hunnit ta examen innan sin 23:e fodelsedag. Forr var det inte
alla som behévde genomga denna prévning. Men sen, i borjan av det vi kallar for nutidmalades allt
vitt, och sedan dess har det skett en kraftig 6kning av bédskningar. Vita viggar malar dven en felaktig
bild av var framtid. Alla som satt foten i ett expfys-labb vet att en fysikteknologs framtid dr mork. Vi
tjanar inget pa att leva i en forvrangd bild av verkligheten med bleka livlosa viggar, lat oss omfamna
det morker som vi blev lovade forsta dagen pa F. Men, studierna dr trots allt inte allt som spelar roll.
Vi Fysikteknologer har ett rykte att ténka pa, och det dr med ett svart streck vi drar grinsen mellan
oss och de andra sektionerna. Ett svart streck skiljer oss fran de svaga sjdlarna som svimmar nér de
hor ordet Flervariabelanalys”. Svarta kommitté- och foreningskldder bérs av de som far sa mycket att
hiinda pa var sektion. Svarta nollbrickor pryder vara nollan, men vara lokaler pryds inte av var vackra
farg. Detta &r ett omrade dér vi maste erkdnna oss som omsprungna av vissa andra sektioner. Elektros
Anketorg lyser gult och Hubben &r bla. A:arnas Roda Rummet hér man ju pa namnet vilken firg det
har. M-Winden #r vit, men M:arna verkar inte fattat vilken sektionsfirg de har (brun), vilket kan ses
pa deras val av vita ovvar. Det finns alltsa flera stéllen pa campus dér sektioner har (eller tror att de
har, i M:s fall) sina lokaler dekorerade med sektionsfiirgen, och vi som har mojligheten till stilrena svarta
lokaler borde ta det steget nu.

Yrkande

att mala Focus och grupprummen bakom Focus svarta med vilavvigd inkludering av TMs roda ac-
centfiarg. Viggmalningen av Dragos i focus bardel ska inte malas 6ver.
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

MOTIONSSVAR - EN MORKARE FRAMTID

Bakgrund

Att mala om Focus och tillhérande omgivning dr inget som vi sektion kan géra utan hogskolans godkénnande.
Detta beror pa det dispositionsavtal vi har med hogskolan som siger att gora om inredningen i lokalen
kréaver skriftligt godkénnande av hogskolan. Att bryta mot avtalet skulle innebéra att vi inte lingre skulle
fa tillgang till de bertrda lokalerna vilka dr sektionslokalen samt tillhérande rum och forvaringsytor i

korridoren.

Yrkande
Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen

att avsla motionen i sin helhet.



Motion om férhandlingsgrupp for Phaddergrupper Albin Schmidt

MOTION OM
FORHANDLINGSGRUPP FOR PHADDERGRUPPER

ALBIN SCHMIDT

Bakgrund

Phaddergrupperna ar en stor del av gemenskapen pa Fysikteknologsektionen, en stor andel av sektionens
medlemmar finner trygghet och gemenskap genom sina phaddergrupper. Trots detta finns det problem
med det aktuella phaddergruppssystemet, sérskilt i vissa phaddergrupper, framst i form av kulturer och
traditioner som kan paverka nya studenter negativt. Dessa problem bor lyftas och diskuteras sa att en
16sning kan tas fram.

Detta har dock inte skett, istéllet har hogskolan presenterat en foreslagen 16sning pa problemet och
genom krav mot sektionsstyrelsen fatt styrelsen att godkénna detta forslag. Detta har skett utan att dis-
kutera med eller 1ata resten av sektionen komma till tals. Vi som motionérer anser att av styret foreslagna
16sningen varken ar den enda eller basta 1osningen. Fordelar maste vigas mot nackdelar och som forslaget
ar utformat nu riskerar det att skada majoriteten av de positiva aspekterna av phaddergruppssystemet
samtidigt som de inte ar sikert att de underliggande problemen loses.

Med bakgrund av detta anser vi som motionérer att sektionsmétet borde tillsétta en arbetsgrupp som
tillsammans med hogskolan diskuterar phaddergruppssystemet och tar fram en mer genomténkt 16sning
som forankras hos hogskolan, FNollK, JAamF och sektionsmedlemmarna.

Yrkande

att sektionsmotet viiljer in en arbetsgrupp bestaende av 5 sektionsmedlemmar

att gruppen utover dessa dven ska inkludera en representant vardera fran kéarnstyret, FNollK och JimF
att det aligger styret att kalla till ett mote med arbetsgruppen och hogskolan

att om en majoritet i gruppen yrkar pa det ska styret kalla till ett mote med gruppen och karrepresentanter

att gruppen har i uppgift att omférhandla det avtal sektionsstyrelsen har fattat med hogskolan kring
phaddergrupperna

att gruppen verkar for att tillsammans med hogskolan komma fram till en ny atgidrdsplan med malet
att atgiirda de av hogskolan identifierade problemen med phaddergrupperna.



Motion om férhandlingsgrupp for Phaddergrupper Albin Schmidt

att gruppen ger regelbundna uppdateringar kring sitt arbete till sektionen

att sektionsmotet i LP4 rostar om att avsla eller bifalla den av gruppen foreslagna atgéardsplanen
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FYSIKTEKNOLOGSEKTIONEN

MOTIONSSVAR - FORHANDLINGSGRUPP FOR PHADDERGRUPPER

Bakgrund

Sektionsstyrelsen instdmmer i att de problem som motionéren lyfter fram &r viktiga, men de &r ocksa
svara att 1osa. Hogskolan har under flera ar forsokt forhandla om detta utan att uppna nagot resultat.
Pa samma sétt har bade Styret och FnollK ldnge arbetat for att forbéttra situationen, men de problem
som hogskolan lyfter kvarstar.

Tillséttningen av en arbetsgrupp som ytterligare en part i denna diskussion ser inte sektionsstyrelsen
som nagot som skulle tillféra ett virde i fragan. Mycket av underlaget som den hir diskussionen bygger pa
ar av kinslig karaktéir och arbetsgruppen skulle dirav inte fa tillgang till det underlaget. Sektionsstyrelsen
ser darfor att det skulle vara svart for en sadan arbetsgrupp att ta fram ett vilgrundat forslag och gruppen
skulle darmed inte fa onskad effekt. Att &nnu en gang sdtta sig emot hogskolan och deras synpunkter
skulle enbart leda till en ytterligare forsdmrad relation till dem oavsett utfallet av utvéarderingen.

Sektionsstyrelsen vill &ven papeka att ta ett beslut om hur mottagningen ska se ut i LP4 &r dessutom
vildigt sent da FnollK ska kunna och hinna gora sitt arbete och den planering som kréivs for att gora en
bra mottagning.

Yrkande

Mot bakgrunden ovan yrkar sektionsstyrelsen

att avsla motionen i sin helhet.
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